A méhmérgezések kivalto okai

Itt az aprilis, kezdédik a novényvédelmi fészezon igy nem art, ha atgondoljuk, hogy milyen okokra
vezethetdk vissza az egyes névényvédelmi kiaresemények.

Szaklapunk janudri szamdban megemlékeztiink arrél a valtozasrol, amelyiknek koészonhetéen
megvaltoztak a permetezések szabalyai. Ezek kozott a szabalyok kozott kiemelt szerepet kaptak a méhek
altal latogatott kultirak kartevoktdl torténé megvédését érinté eldirasok, amellyel kapcsolatosan
elmondhaté, hogy az elvek nem valtoztak, csupian a koribban megfogalmazott szabalyok szovegét
egyszeriisitette a jogalkoté. Ennek megfeleléen az alabbiakkal kell tisztiban lenni a gazdilkodénak és
persze a méhésznek egyarant:

A méhkiméld technologiat érintd eldirasok gyakorlatilag valtozatlan szovegezéssel atkeriiltek a jogszabaly
bevezetd részébe, vagyis a méhkiméld technologia a csillagaszati napkelte el6tt egy oraval megkezdett és 23-oraig
befejezett permetezéseket jelenti. Ezzel kapcsolatosan tehat meg kell jegyezni: a technolégia a méhkimélé, nem
pedig az erre a célra alkalmazott szer. Tehat, ha valaki egy viragzé allomanyban a méhkiméld szabalyokat
figyelmen kiviil hagyja a permetezés alkalmaval, komoly veszteségeket okozhat a ropkorzetben talalhato
méhésztarsaknak. A méhkiméld technologiaban alkalmazhaté készitmények hatasa tobbnyire a méhekre majdnem
olyan toxikus, mint a méhekre kifejezetten kockazatos besorolast szereké, ugyanakkor, ha ezeket az eldirasok
pontos betartasa mellett alkalmazzuk, akkor reggelre lebomlanak és a problémak elkeriilheték. Ne feledjiik
egyébként ezek a szerek csak akkor hasznalhatok a kezelt novényallomanyban az emlitett szabalyok szerint, ha
err6l az engedélyokirat emlitést tesz. Tehat ha ezek hasznalatardl kell donteni mindenképpen ellendrizni sziikséges
az engedélyokiratok tartalmat és semmiképpen nem helyes, ha valaki Gigy gondolja, hogy a méhekre mérsékelten
jeloléskoteles szerek, barmelyik kultira viragzasa alatt hasznalhatok este. Van olyan szer tehat, ami a kukorica
viragzasanak idején alkalmazhatd a méhkimélo szabalyok betartasaval (mert err6l az engedélyokirat emlitést tesz),
ugyanakkor a napraforgd viragzasanak idején ez a munka nem végezhet6 el, mert az engedélyokirat erre nézve
nem tartalmaz elirast. tovabbi fontos informaciokat tartalmaznak a szerek biztonsagi adatlapjai is, amelyek koziil
néhanynal olvashatjuk, hogy a kijuttatando szert alkalmazhatja-e a gazdalkod6 a méhkaptarak kozelében. ez persze
nem jelenti azt, hogy az egész tabla nem permetezhetd le, ha méhkaptarak allnak a tabla szélén, de a kaptarak
kozvetlen kdzelében nem végezhetd el a permetezés. ..

Visszatérve tehat a 43/2010 FVM rendeletnek a 45/2021 (XII.1) AM rendelettel torténé modositasara a méhek
védelmével kapcsolatos 15.§ igy szol:

15. § (1) Tilos gazdasagi novényt méhekre kifejezetten kockazatos névényvédo szerrel kezelni

a) a viragbimbo feslésétol a viragszirmok lehullasaig terjedo idészakban (a tovabbiakban: viragzas);

b) ha a gazdasagi novényt a mehek barmely okbol — kiilonésen mézharmat jelenléte miatt — latogathatjak; vagy
¢) ha a tablat vagy annak kérnyékét méhek szamara vonzo novények boritjak.

(2) A gazdasagi novényt az (1) bekezdésben foglalt esetekben

a) méhkimélo technologia alkalmazasaval méhekre mérsékelten kockazatos névényvédao szerrel — feltéve, hogy az
adott novényvédo szer engedélyokirata a méhkimélo technologia alkalmazasat lehetévé teszi — vagy

b) nem jeloléskoteles novényvédo szerrel lehet kezelni.

(3) (4) A novényvéda szerrel végzett novényvédelmi munka kovetkezményeként vélelmezett méhelhulldst a méhész
az észlelést kovetden haladéktalanul kételes bejelenteni az elhullas helye szerint illetékes megyei
kormanyhivatalhoz.

A fentiekbdl tehat egyenes agon kovetkezik, hogy a novények kartevoktdl torténd megvédésének kérdését a
gazdanak ugy kell végrehajtania, hogy korben a méhek idékozben ne karosodjanak. Ettdl fliggetleniil sajnos mégis
torténnek méhmérgezések az orszagban. Nézziik, milyen okokra visszavezethetOen torténnek ezek:



A gazdalkodo nem tartja be a vonatkozo eléirasokat. Erre nézve a legdurvabb esetek azok, amikor olyan
szereket alkalmaz valaki, amelyeket mar kivontak a hazai forgalombol, vagy az adott fenologiai
szituacioban a permetezés céljara megvasarolt készitmény a méhveszélyességi besorolas miatt mar nem
hasznalhato.

A mérgezéseket kivaltd masodik probléma forrasa az, ha, a méhkiméld kijuttatas szabalyait nem veszi
figyelembe valaki. Nem szabad megfeledkezni arr6l sem, hogy a méhkiméld szabalyok betartasara akkor
is kotelez6, ha a permetezett kulturaval szomszédosan virdagzé allomany, vagy tdmegesen virdgzo
szegélyndvények (pl. akacos) talalhato....

Igen kiilonleges esetnek szamit az a helyzet is, amikor a permetezés alkalmaval a sziikséges méhkimélé
technologiai eléirasokat a gazdalkodd betartja, de az éjszakai hideg gatolja a kijuttatott szer eldirasos
lebomlésat... Volt ilyen helyzet pl. 2011-ben, amikor majus elején éjjel minusz hét fokot mutattak a
hémérdk. az arasznyi akacbimbok reggelre elfagytak. Ebben a helyzetben az este lepermetezett repcék
kozelében taldlhaté méhészetek tulajdonosai hajnalban lezartdk a kaptarakt és csak késé délelott
eresztették ki a méheket. Ennek az 6vintézkedésnek eredményeként sikertilt elkeriilni a mérgezést. Az
ilyen megoldas kivitelezéséhez persze mindenképpen sziikséges a gazda és a méhész kozotti parbeszéd. ..
A méhekre nem jel6lés koteles szerek alkalmazasa elvileg nem jelent veszélyt a beporzokra, ugyanakkor
meg kell azt is emliteni, hogy az ilyen szerek kombinacioi (tankkeverékei) kozott talaltunk olyanokat,
amelyek sajnos egyiittes alkalmazas esetében toxikusak a méhekre. Ezek kozott a tankkeverékek kozott
ki kell emelni az acetamiprid-tebukonazol, egylittes hasznalatat, amelyekkel kapcsolatosan a hatosag
elfogadta az OMME Aaltal elvégzett toxikoldgiai vizsgalatok eredményeit. Itt igen fontosnak érzem
hangsulyozni azt, hogy az emlitett kombinacido alkalmazasaval kapcsolatos megszoritasokat az
acetamiprid hatdéanyag tartalmi szerek engedély okirataban talaljuk. A legfrissebb adatok szerint
egyébként a tau-fluvalinat és az ergoszterol bioszintézis gatld gombaolék (pl. tebukonazol) egyiittes
hasznalata esetén is megnovekszik a tau-fluvalinat méhekre gyakorolt toxicitdsa... Ennek tesztelése az
elkovetkezendd szezon feladata.

A méhekre gyakorolt negativ hatasok egyik kivalto oka lehet az is, ha az amugy problémat nem jelent
szerek nappali alkalmazasakor tllsagosan is magas a léghOmérséklet. Erre nézve sajnos az 1j
jogszabalyban sem talalunk eldirasokat, csak egyes hasznalati utasitasa tartalmaz a felhasznaldssal
kapcsolatos hémérsékletet érintd ajanlast... Itt kivinom megjegyezni, hogy a 2018-ban tapasztalt
pusztulasok orszagos szintli kivizsgalasakor a permetezett tablakon tapasztalt ellenérzéseknél nem
vizsgaltak a kijuttatas idején mért hdmérsékleti adatokat. Véleményem szerint ennek a koriilménynek a
tisztazasa azért lett volna fontos, mert ennek alapjan meg lehetett volna magyarazni azt, hogy egy
bizonyos kombinacié miért okozhatott problémat egyes esetekben.

Sajnos volt arra is példa, hogy a novényvédelemben alkalmazott szerek gyartasi hibainak
(szennyezettségének) eredményeként is torténtek egyes esetekben komoly mérgezések. Ilyen volt a 2014-
ben a fipronil szennyezéssel legyartott méhekre nem jeloléskdteles gombadlével okozott probléma. Az
akkor kiharcolt kartérités dsszege kétszer akkora volt, mint a fipronil szennyezett atkadlok szamlajara
irhat6 pusztulas soran idei évre tervezett allami kartalanitas...

A méhmérgezések specialis esetét jelentik azoknak az tigyeknek a csoportja, amelyekben a méhész altal
hasznalt gyogyszerek rovar6lé szennyezése okoz. Ilyen volt az eldbb emlitett fipronil szennyezés a
Destructor és az Oxovar készitményekben, és sajnos az elmult honapokban is kideriilt egy hasonlo,
amelyben a méhészetek szamara ugyan nem engedélyezett Scabatox markanevi készitményben
kimutatott diazinon szennyez6dés okozott.

Osszességében tehat elmondhato, hogy a méhek mérgezésével kapcsolatos kivaltod okok széles skaldjaval tudunk
talalkozni. Ugyanakkor el kell azt is mondani, hogy az egyes esetek kivizsgalasat a hatosag végzi (err6l az emlitett
jogszabaly rendelkezik is). Ugyanakkor azt is fontosnak érzem megjegyezni, hogy az elmult években ezek az
eljarasok igen gyakran eredménytelenill zérultak le. Ennek az eredménytelenségnek okai kozott fontos
megemliteni azt a tény, hogy a mai birtokszerkezet rendkiviil megneheziti a felderitést, ugyanakkor a felhasznalt
rovardlo szerek nagy szazaléka ma mar a piretroidok szercsoportjaba tartozo vegyiilet, amelyekr6l tudjuk, hogy a
gyors lebomlasuk és a taglozo hatdsuk miatt nehézkes a méhtetemek begylijtése és azok szermaradékainak
kimutatasa. Ez egyben azt is bizonyitja, hogy a mérgezésért felelds gazdalkodok kilétének kideritésére uj
modszereket kell keresniink.
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